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Uwagi metodologiczne

Thumaczenia j¢zykow specjalistycznych sg czgstym powodem
niezamierzonej $miesznos$ci. Architekei i inzynierowie znajduja
si¢ wzgledem wielu zawodow w uprzywilejowanej sytuacji —
o ile mogg porozumie¢ si¢ bezposrednio drogg rysunkowa.

Kiedy niemieckojezyczny student za pomocg translatora uzyt
w kontekscie dachu terminu szczypce — zapanowata chwila kon-
fuzji. Lecz i usSmiechu, gdy na rysunku wskazal oczywiscie
kleszcze.

Dla skrotowego zilustrowania probleméw translacyjnych
chciatbym przedstawic je na przykladzie konkretnego terminu.
Mozliwie znanego wsrod architektow i inzynierow budownic-
twa, lecz nieoczywistego leksykalnie. Wybratem stowo oczep,
ktore bywato juz przedmiotem rozméw w gronie nauczycieli
akademickich i (réwnie dobrze jak wiele innych) nadaje si¢ do
ilustracji problemu.

Definicje i ttumaczenia pojeé
Zacznijmy od definicji terminu w jezyku pierwotnym, w tym
przypadku polskim. Wg stownika Wikipedia Polska [4] oczep to:
1. gorna belka w drewnianych $cianach o konstrukeji wienco-
wej lub szkieletowej, zamyka Sciang. Przejmuje obcigzenia
z belek stropowych lub krokwi;
2. pozioma belka wiagzaca gorne konce ustawionych szeregowo
pali fundamentowych.

Mozna stad wnioskowacé, ze termin oczep — rozumiany wsrod
architektow takze jako podpora dla jetek — ma charakter niszo-
wy, zargonowy lub wreez lezy na granicy poprawnosci.

By przetlumaczy¢ termin na angielski, sprobujmy uzy¢ kilku
dostgpnych stownikow. Stownik angielsko-polski Ling.pl [1]
stwierdza lakonicznie:

Oczep: cap; head.

Ttumacz internetowy google [2] dodaje mozliwe thumaczenia
wsteczne:

cap: czepek, kapsel, czapeczka, czapka, trzonek, oczep;

head: gtowa, szef, glowica, teb, gtdéwka, oczep.

Nawet intuicyjnie, z samego rozrzutu semantycznego zna-
czen wyczuwamy, ze thumaczenia te ,,nie graja”. Podobne wat-
pliwosci napotykamy praktycznie niezaleznie od uzywanego
stownika [3, 6].

Teoretyczng metoda wyjscia z impasu jest studiowanie tek-
stow obcojezycznych, zwlaszcza ilustrowanych, na ktérych
moglibySmy rozpoznac i trafnie nazwaé nasz element. Lecz
w opisanych angloj¢zycznie konstrukcjach dachowych nietatwo
znalez¢ oczep. Co wigcej, rowniez oczepy $cian w niektorych
szkieletach typu balloon frame po prostu nie wystepuja.
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Streszczenie: Podstawg zespotowej dziatalnosci naukowej,
szczegolnie w dyscyplinach technicznych, jest precyzyjna, inter-
subiektywna komunikacja. To dzigki niej mozna osiggna¢ prze-
kazywalno$¢é doswiadczenia, wyrézniajgcg wiedze naukowag
sposrad innych rodzajéw wiedzy. Ta wtasnie sfera nauki jest mi
dobrze znana z racji uczestnictwa w miedzynarodowych progra-
mach wymian studentéw i nauczycieli oraz tworzenia przedmio-
towych programéw nauczania w jezyku angielskim. Sfera anali-
tyczno-jezykowa jest mi bliska réwniez z racji dziatalnosci twor-
czej w Zwigzku Literatow Polskich. Chciatbym jednak zawezi¢
tu pole uwagi do zagadnien architektoniczno-budowlanych, po-
zostajgcych w Scistym zwigzku z tematem niniejszego artykutu.

EfZ TECHNOLOGICAL PROGRESS VS. EFFECTIVENESS
OF VERBAL COMMUNICATION

Abstract: The basis of scientific teamwork, especially in techni-
cal disciplines is precise, intersubjective communication. This
can be achieved through the transferability of experience, what
distinguishes the scientific from other kinds of knowledge. This
sphere of science is known to me because of my participation in
international exchange programs for students and teachers, and
in the creation of the programs taught in English language. Lin-
guistic analysis are also familiar to me because of my creative
activity in the Polish Writers Union. But | would like to focus now
the attention to the branch of architecture and construction, in
close relation with the theme of this article.

Za najblizsze mi ttumaczenie uznatem w koncu termin header,
z koniecznosci nieco subiektywnie.

Najprostszym rozwigzaniem problemu wydaje si¢ zwrocenie
si¢ o pomoc do anglojezycznego kolegi po fachu. Oczywiscie
moglby on przettumaczy¢ sam termin, a moze i caly nasz arty-
kut, zwlaszcza gdyby byt thumaczem zawodowym. Jednak nie
chcialbym tu poprzestaé¢ na tak banalnej konkluzji — z dwoch
powodow.

Po pierwsze, problemy ttumaczenia dotycza i ttumaczy zawo-
dowych, co umiemy rozpozna¢ zwlaszcza w thumaczeniach na
nasz j¢zyk rodzimy. Po drugie, 6w hipotetyczny kolega po fachu
musiatby nalezycie zrozumie¢ nasz termin, a wi¢c przezwy-
cigzy¢ identyczne problemy jak nasze, przedstawione ponizej,
problemy z ewentualna retranslacja.

Jedna z metod korekty tekstow ttumaczonych jest ich przettu-
maczenie zwrotne, czyli wlasnie retranslacja. Przeanalizujmy
cho¢by pobieznie retranslacje naszego terminu.
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Wg Stownika Wiedzy Powszechnej [3] header to:
cegla-gtowka;

glowka (w pitce noznej);

skok do wody glowa naprzod.

W zZrédtach internetowych [2 i 3] pojawiaja si¢ ponadto:
(gorn.) chodnikowiec;

(bud.) wiazarek;

nagltowek;

cegla;

(techn.) ksztattka.

Zadna z propozycji nawet nie przypomina oczepu. W kon-
tekscie dachow i konstrukeji szkieletowych wywotujg raczej
skojarzenia komiczno-kabaretowe. Dopiero zmudna analiza
angielskich definicji innych, niewymienionych powyzej, zna-
czen terminu header naprowadza nas na mozliwe do przyjecia
rozwigzania. Oto kilka definicji i stosowne do nich, w kazdym
przypadku inne, polskie odpowiedniki:

Header — poprzeczny element szkieletu wspierajacy konce
belek stropowych, stupow lub krokwi, przenoszacy ich obcia-
zenie na rownolegle belki stropowe, stupy lub krokwie. Od-
powiednikiem polskim w tym przypadku moze by¢ wymian,
belka wiencowa lub wtasnie oczep.

Header — cegla lub kamien ulozone krotsza strong (gtowka)
w licu $ciany. Tu: cegla utozona gtowkowo, w skrocie gtowka.
Header — pozioma belka wienczaca otwor nad oknem lub
drzwiami. Tu: nadproze.

Header — drewniany element podpierajacy konce belek, sam
oparty koncami na dwoch innych, nosnych. Tu: wymian.

Jak wida¢, samo uzycie nawet starannie wybranego terminu
nie musi naprowadzi¢ jeszcze rozmowcy na prawidtowe sko-
jarzenie. W innych kontekstach termin header mozna by tez
zastapi¢ polskimi podciag, sosr¢b czy belka wiencowo-nadpro-
zowa, rowniez niewymienionymi bezposrednio w stownikach.
Zrédha (w przedstawionym powyzej przypadku najbardziej
pomocny okazat si¢ Stownik angielsko-polski Ling.pl [1]) de-
finiuja wigc i pozwalaja zrozumie¢ slowa, nie wskazujac jed-
nak polskich odpowiednikow. Moze to uswiadomi¢ nam jako
autorom ewentualne btedy, nie dajac jednak tatwo dostepnych,
poprawnych rozwiazan.

Whioski i uwagi koricowe

Po w miar¢ starannej analizie problemow zwiazanych z ttu-
maczeniem jednego tylko terminu mozemy juz, jak sadze, wy-
obrazi¢ sobie rang¢ trudnos$ci i nieuniknione ryzyko tluma-
czenia zarowno poszczeg6lnych poje¢, jak i ich zbitek bardziej
zlozonych.

W dydaktyce akademickiej uwazam za wazne wskazanie stu-
dentom analogii pomi¢dzy odlegtymi, a w kazdym razie osobno
omawianymi zazwyczaj poj¢ciami. Lecz np. subtelnych zwiaz-
kow miedzy pojeciami typu czota belek — rysie — tryglify nawet
nie usituj¢ wyjasnia¢ studentom obcoj¢zycznym.

Niniejszy artykut nie stanowi antidotum na translacyjne pro-
blemy. Wyraza raczej watpliwosci, czy w niektorych rodzajach
tlumaczen wymaganie precyzji terminologicznej jest w ogole
mozliwe do spetnienia.

Jeszcze trudniejsze lub niemozliwe jest precyzyjne ttumacze-
nie tekstow poetyckich, ktorych istota moga by¢ ukryte zna-
czenia czy wrecz wewngtrzne sprzecznos$ci, niedopuszczalne
w tek$cie naukowym. W kregach literatow oczywisto$cia na
granicy banatu stalo si¢ stwierdzenie, ze poezja w przektadzie
jest jak kobieta: albo wierna, albo pigkna'. Z inzynierskiego
punktu widzenia, przektadom poetyckim towarzyszy jednak
mniejsza odpowiedzialnosc.

Jestem zwolennikiem precyzji terminologicznej, a przynaj-
mniej starannego wystawiania si¢. Jednak w obliczu przedsta-
wionych wyzej problemoéw uwazam niekiedy za dopuszczalne,
by wypowiada¢ prawde, cho¢by na zgliszczach sktadni?. Obja-
$nianie zagadnien np. fizyki budowli przy uzyciu metafor wyda-
je si¢ $mieszne, moze mie¢ jednak praktyczny walor uzytkowy
w dydaktyce akademickiej. Podobnie z ttumaczeniami: cho¢
poszczegodlne terminy najczesciej da si¢ kwestionowac — poro-
zumienie jest jednak mozliwe.

Jezyk angielski, uzywany dzi$ przez okoto poéttora miliar-
da ludzi, oddzielit si¢ juz od swego literackiego pierwowzoru.
Ewolucja jezykowa biegnaca niezaleznie w wielu regionach
$wiata doprowadzila do sytuacji, w ktorej Anglicy i Ameryka-
nie nie zawsze moga zrozumieé bez trudu porozumiewajacych
si¢ miedzy soba obcokrajowcow. Stad relatywnie nowa, w na-
ukach technicznych rzadko podnoszona, kwestia: do jakiego
wzorca nalezy odnosi¢ ocen¢ poprawnosci ttumaczenia? Sadzg,
ze poprawnosc¢ taka mozna sensownie rozpatrywac wylacznie
w kontekscie okreslonej grupy docelowej odbiorcow (stuchaczy,
czytelnikow).

Znaczenie stowa oczep jako podpora dla jetek (cho¢ bliskie
mojemu sercu), okazuje si¢ niszowe, a wrecz anachroniczne. Ge-
neralnie racjonalna staje si¢ niestety rezygnacja z tradycyjnych
terminow (tu: oczep, a prawdopodobnie takze murfata), na rzecz
jednego, tatwo przetlumaczalnego stowa (tu: ptatew = purlin).
Podobne post¢pujace zubozenie jezyka jest i w innych dziedzi-
nach ceng pojgciowej globalizacji.

Przypisy

1 Twierdzenia obiegowe oddzielaja si¢ od autoréw na tyle, ze trudno
wskaza¢ jedno zrodto.

2 Za Antonim Stonimskim.
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